
DDT 52 – SERVICE ENVIRONNEMENT ET FORET

 Contribution portant sur l’examen d’une demande d’autorisation environnementale

En réponse à votre saisine, je vous prie de bien vouloir trouver ci-dessous les éléments de réponse de mon
service :

Pétitionnaire EUROGRANULATS

Commune
Adresse

SEMOUTIERS-MONTSAON

Intitulé du projet
Exploitation d’une installation dédiée au stockage de déchets inertes et de déchets 
d’amiante liés à des matériaux inertes

Type de projet Autorisation au titre des ICPE - 

Coordonnées
du siège social

1 rue du Canal - Pôle industriel du Malambas 57280 HAUCONCOURT

N° et date de dépôt Dossier n° AEU-52-2030-30_Installation_stockage_déchets_EUROGRANULATS

Corpus réglementaire 
concerné par 
l’autorisation

X
Appréciation du respect de l’objectif d’absence de perte nette de biodiversité 
(article L. 110-1 du Code de l’Environnement) 

X
Dossier d’évaluation des incidences au titre de Natura 2000 (L. 414-4 du Code
de l’Environnement)

X Appréciation des impacts du projet sur la ressource en eau

Nom et coordonnées
de la personne 
responsable du dossier

Nom : GITZHOFER
Prénom : Mathieu
Téléphone : 03.87.51.48.60
Courrier électronique : 
Adresse : 1 rue du Canal - Pôle industriel du Malambas 57280 HAUCONCOURT

1) Caractère suffisant du dossier     :  

• Le dossier est jugé incomplet   : 

Je vous informe que le dossier nécessite des compléments pour lever les doutes soulevés par son
analyse et prévenir ainsi les atteintes irréversibles et graves à l’environnement.

• Appréciation du respect de l’objectif d’absence de perte nette de biodiversité (article L. 110-1   
du Code de l’Environnement) 

Le  pétitionnaire  identifie  les  différents  milieux  remarquables  susceptibles  d’être  impactés  par  le
projet :

• ZNIEFF de type I « Grande combe boisée de la Forêt du Corgebin » (n°210015547) située à
proximité immédiate du projet ;

• ZSC Natura 2000 « Pelouse de la côte de Chaumont à Brottes » (FR2100263) située à 4,4
kilomètres du projet.

Cet inventaire est incomplet dans la mesure où il fait l’impasse sur :
• 2  ZNIEFF  de  type  II  situées  à  moins  de  5  kilomètres  du  site  du  projet :  n°210020199

« Coteaux  et  vallée  de  la  Suize  de  Chaumont  à  Villiers-sur-Suize »  à  3,7  kilomètres  et
n°210000625 « Forêt d’Arc-en-Barrois et Châteauvillain » à 3,9 kilomètres ;



• 1 ZNIEFF de type I située à moins de 5 kilomètres : n°210000110 « Pelouses du plateau de la
Vendue à Chaumont » à 4,3 kilomètres) ;

• 3 sites Natura 2000 situés à moins de 10 kilomètres du site du projet :  ZSC FR2100249
« Pelouses et fruticées de la Côte Oxfordienne de Bologne à Latrecey » à 7,1 kilomètres,
ZSC FR2102002  « Site  à  chiroptères  de  la  vallée  de  l’Aujon »  à  9,3  kilomètres  et  ZSC
FR2100264 « Pelouses, rochers, bois, prairies de la vallée de la Marne à Poulangy-Marnay »
à 9,9 kilomètres ;

• la zone de coeur du Parc National de forêts située à 3,9 kilomètres.

Une brève analyse du positionnement et des connexions éventuelles du site du projet par rapport à
la trame verte et bleue a été faite. Aucun enjeu particulier n’a été identifié.

L’état des lieux initial s’appuie sur une analyse bibliographique et des relevés de terrain. Peu d’enjeux
sont identifiés pour la faune, la flore et les habitats. En effet, le projet d’installation classée se situant
au fond d’une ancienne carrière, le site est aujourd’hui peu favorable à la biodiversité.

Le pétitionnaire estime que son projet n’aura pas d’impact sur la biodiversité. Par ailleurs, au terme
de l’exploitation de l’installation classée,  l’impact  devrait  être positif  par  rapport  à la  situation de
référence (maintien en l’état) car le pétitionnaire s’engage à végétaliser le site pour qu’il devienne
une prairie naturelle. Enfin, il propose de maintenir les haies arbusives autour du site et de planter en
complément des haies arborescentes.

La lecture de ce dossier soulève les points suivants :

1°) La ZNIEFF de type I « Grande combe boisée de la Forêt du Corgebin » se situe à proximité
immédiate du projet d’installation classée et  en amont hydraulique de celui-ci.  Il  existe donc des
risques d’atteintes à l’intégrité des espèces et  habitats inventoriés en cas de pollution des eaux
superficielles  et  souterraines  liée  à  l’activité  de  l’installation  classée.  Aussi,  le  porteur  de  projet
propose la mise en place de différentes mesures d’évitement (imperméabilisation du fond et des
flancs de la carrière,  procédures pour  s’assurer  de la  nature et  du caractère inerte des déchets
entreposés).

2°) Aucun focus n’est fait sur les impacts possibles de l’activité sur le Parc National de forêts alors
que la  zone de coeur  se situe à  moins  de 5 kilomètres  du projet  d’installation  classée.  Aucune
connexion écologie ne semble identifiée par mon service mais ce point mériterait d’être approfondi.
De plus, le pétitionnaire doit préciser si son projet est susceptible de générer un trafic supplémentaire
de poids-lourds sur la route D10 (prolongement de la route N67 au sud de l’échangeur autoroutier de
Semoutiers) traversant la zone de coeur.

• D  ossier  d’évaluation  des  incidences  au  titre  de  Natura  2000  (L.  414-4  du  Code  de  
l’Environnement)

La demande d’autorisation environnementale comprend une évaluation des incidences Natura 2000
avec 1  ZSC considérée comme potentiellement  impactée (FR2100263 «  Pelouse de la  côte  de
Chaumont à Brottes »).

L’évaluation d’incidences n’identifie pas de connexions écologiques entre cette ZSC et  le site du
projet d’installation classée. Par conséquent, le pétitionnaire conclut à l’absence d’incidence sur les
espèces et habitats d’intérêt communautaire ayant conduit à la désignation de cette ZSC.

Le contenu de l’évaluation d’incidences est satisfaisant pour le site étudié.

En revanche, le pétitionnaire aurait dû s’intéresser aux incidences éventuelles de son projet sur un
périmètre un peu plus large qui l’aurait conduit à intégrer les sites suivants dans son étude d’impact :

• ZSC FR2100249 « Pelouses et fruticées de la Côte Oxfordienne de Bologne à Latrecey » à
7,1 kilomètres ; 

• ZSC FR2102002 « Site à chiroptères de la vallée de l’Aujon » à 9,3 kilomètres ;
• ZSC FR2100264 « Pelouses, rochers, bois,  prairies de la vallée de la Marne à Poulangy-

Marnay » à 9,9 kilomètres.



Même s’il  ne  semble  pas  y  avoir  de  connexion  écologique  entre  ces  ZSC et  le  site  du  projet
d’installation classée, il aurait été intéressant de le démontrer.

• Appréciation des impacts du projet sur la ressource en eau     :  

Les enjeux relatifs à l’eau ont bien été pris en compte dans le projet :

• Absence d’enjeux forts relatifs à l’assainissement ou aux captages d’eau potable.

• Bonne prise en compte et intégration des enjeux liés à l’eau pluviale dans le document. En
effet, on retrouve des informations sur les devenirs :

→ des eaux pluviales qui tomberaient en dehors des zones de stockages (infiltration
directe  ou,  dans  le  cas  de  fortes  pluies,  écoulement  dans  des  fossés  provisoires  puis
infiltration) ;

→ des eaux pluviales de voiries (bassin spécifique,  traitement dans un séparateur
d'hydrocarbures puis infiltration) ;

→ des lixiviats (pompage, stockage dans un bassin tampon avant infiltration)

2) Appréciation du projet     

Mon service n’est  pas opposé à la  réalisation du projet  car  il  semble  respecter  les  objectifs  de
préservation de la biodiversité, des milieux, des ressources ainsi que la sauvegarde des services
qu'ils  fournissent  et  des  usages  qui  s'y  rattachent  figurant  à  l’article  L.  110-1  du  Code  de
l’environnement :

• le projet d’installation classée permet la reconversion d’un terrain déjà artificialisé ;
• l’étude d’impact n’a pas mis en évidence l’existence de risque d’atteintes à la biodiversité et

aux milieux naturels remarquables ;
• l’évaluation des incidences Natura 2000 a conclu à l’absence d’impact sur le site Natura 2000

FR2100263 ZSC « Pelouse de la côte de Chaumont à Brottes » ;
• la protection de la ressource en eau a bien été prise en compte dans le projet. 

Néanmoins, il est nécessaire de demander au porteur de projet d’apporter les compléments suivants
qui permettront de lever les doutes subsistants :

1°)  Réaliser un focus sur les impacts du projet  sur la zone de coeur du Parc National de forêts
(identification  des éventuelles  connexions écologiques,  risque d’augmentation  du trafic  de poids-
lourds sur la route D10 traversant la zone de coeur en raison de la réalisation du projet).

2°) Compléter l’étude des incidences Natura 2000 en faisant une évaluation préliminaire des impacts
sur  les  sites  FR2100249  ZSC  « Pelouses  et  fruticées  de  la  Côte  Oxfordienne  de  Bologne  à
Latrecey »,  FR2102002  ZSC « Site  à  chiroptères  de  la  vallée  de  l’Aujon »  et  FR2100264  ZSC
« Pelouses, rochers, bois, prairies de la vallée de la Marne à Poulangy-Marnay ».

         Le 09/11/2020

Le Chef du service Environnement et Forêt

      Hadrien MAURIAC


		2020-11-09T18:10:29+0100
	Hadrien MAURIAC




